PEDAGOGICKA FAKULTA UNIVERZITY KOMENSKEHO

SLOVENSKA KULTURA A UMENIE
V EUROPSKOM KULTURNOM
PRIESTORE

(Materialy z vedeckého sympézia konaného v Bratislave
15.-16. oktoébra 1992)

Bratislava 1993



SLOVENSKA KULTURA AKO PRIESECNIK

Erich Mistrik, Pedagogicka fakulta UK, Bratislava

V nasledujicich riadkoch chcem poukézof na dve - podlia mia zdkladné
- stvislosti slovenskej kultlry, Na jednej strane sa pokisim ukézaf, Ze to nie je &iry
extrakt éinnosti jediného - slovenského etnika Zijiceho stérocia na tomto Gzemi,
ale Ze v priebehu histérie vstrebala mnoZstvo vplyvov a pdsobeni. Na druhej
strane chcem ukdazat, Ze nopriek velkému mnoZstvu vplyvov sl slovenska kultdra
uchovala svojbytnost zodpovedajicu etniku, ktoré tu Zilo a Zije. Cheem teda
poukdazat na stvislosti premien slovenske| kultry.

Obsah pojmu kultira budem pouZivaf v zmysle, aky mu dala kultirna
antropolégia; "Kultirou sU socialne odovzdavané znalosti spoloéné urcite|
skupine fudi." ! Pod znalostami rozumeju autori tejto definicie technologické
znalosti (teda nie samotné vyrobné a pracovné technologie alebo nastroje,
ale vedomosti o nich), normy a hodnoty zo vietkych oblasti spolocenského
zivota, kolektivne osvojené symboly a vyznamy, kognitivne kategdrie (&ize
uréity spdsob ¢lenenia a chdpania reality) a svetondzor (spolu so
sebareflexiou). Ak budem hovorif o kultdre, budem maf na mysli tento komplex,
ktory sa u nds niekedy nazyva duchovnou kultiGrou. Nebudem maf na mysli
spdsob Zivota, hocl kultlra vzniké na jeho 28klade a sama je of jeho zékladom
a nebudem maf na mysli ani fudskG éinnost, pretoZe tG je duchovno-
materiGinou aktivitou, ktord vyvolava k existencii prave kultlra,

Pri $pecifickom druhu svetovej kultdry, pri slovenskej kultdre, s mozno viac
ako inde stdle oktudlne otézky spochybnujice autochténnosf a svojrGz
slovenske] kultary, Uz skutoéne starocia sa vyskytuja otazky ¢&i slovenska kultdra
lestvovala v podkarpatskom priestore odjakziva, alebo sa zjavila o po

richode Madarov do Karpatske] kotiiny, alebo je dokonca vymysiom Ludovita

tlra. Problematizuje sa jej pdvodnosf, kontinuita i "Sistota”. Kde je pravda? Kito
bol skér - Avari, Slovania (Slovéci) ¢l Madari? Kto sa od koho uéil - Madari od
Slovékov alebo Slovéci od Madarov? Vyvijala sa slovenska kultira samostatne
alebo v jednote s Eeskou kultlrou? Je to svojbytné kultlra od svojich zaciatkov,
alebo je len konglomer&Gtom zépadosiovanskych a juznoslovanskych kultar?
Otézky by mohli pokracovaf a uz len moznost ich kladenia ukazuje, Ze kritéria
autochténnosti, pévodnosti a &lstoty si problematické, aviak predpokladané
odpovede ukazujl, Ze celkom opustif uvedené kritérid nie je mozné,

NemozZnost uplathovaf samostatne a doésledne kritériad cistoty o
povodnosti je zjavnd zviGEf v stredoeurdpskom regiéne a zvIiGsf na Siovensku.
Geopolitické sUvislosti Slovenska si velmi pestré: Uzemie Slovenska je pre
Nemecko a Rusko cestou na vychod a na zépad a Uroven | déleZitym bodom
ich stretu (popri Polsku). Cez Slovensko a Rusko sa mbZe dostat do zapadnej gj
do juznej Eurdpy. Nemecko zasa na Ukrajinu a Balkén, Dungj spdja cez
Devinsku Brénu z&padnt Eurépu s Balkanom a Ciemym morom. Zo Slovenska je
doslahnuteind Moravska Bréna, cesta z juZnej do severovychodne] Eurépy. Cez
Slovensko vedie cesta (stard historickd jantdrovéa cesta) z juznej Eurépy na
sever a naopak. Pre Madarov je zasa Uzemie Slovenska prirodzenym uzavretfim
ich vplyvu wKarpatskej kotline. Pre Cechov je otvorenim brany pre vstup na Uk-
rajinu a na Balkdn, ako gj spojenim s velkym slovanskym svetom (bez Slovenska
7l Cesi dihé stéroé¢ia v nemeckom obklli&en). Pri vietkych tychto sivislostioch



treba mat na zreteli, Ze politicky vplyv niesol so sebou vidy aj kultimy vplyv a
teda tak ako bolo Slovensko krizovatkou politickych zéujmov, bolo gj
krizovatkou kultGrnych vplyvov z uvedenych smerov,

Zemepisné 2vidstnosti slovenského Gzemia nie sG o ni¢ menej pestré ako
geopolitické, Dihodobo na rast Slovékov a slovenske) kultdry pdsobi kontrast
hornatého kraja s bystrinami a rovin s pomalymi, ale Sirokymi riekami. Vysoké
hory spomalovali kultdrnu vymenu, preto tam vznikali sice mensie mestd, ale s
vyraznef§im slovenskym charakterom. Ich polnohospodarske okolie pritom
zostévalo va&iinou pastierske a remeselnicke. Na rovindch prebiehala kultdrna
vymena rychlefsie, preto tu vznikall vé&sie mestd so silnym strednym stavorn, ale
zasa s menej slovenskym charakterom, Rolhici v rovindch boli konzervativnejsi
ako pastieri v horach (siinefiia vazba na pédu pdsobila u rolhikov dihodobo na
ich psychiku) a oproti hordm tu vznikala of vaésia vistva stachty, Duchovenstvo
a Inteligencia viak prenikli do vdetkych oblosti.

Vysoké hory chrénia (zemie Slovenska zo zépadu. severu a vychodu,
aviak na juh je otvorené, ohraniéené len s€asti Dunajom. Okrem foho hory na
strednom Slovensku &lenla roviny na zépadny, otvorent k Madarsku a Roklsku
a na vychodnd, otvorenl k Madarsku a Ukrajine. Tieto zemepisné zviastnost
treba braf do Gvahy, ked uvazujeme o moznych smeroch, z kforych k ném
prichédzali kultGrne vplyvy.

Nezabldajme ani na fakt, Ze Gzemie, na ktorom sa formovala slovenska
kultGra, nie je totoiné s dneinym UGzemim Slovenskej republiky. Pocas Velke
Moravy zasahovalo Uzemie starych Slovienov cez celld Pandniu az po Dravu na
hraniciach dneiného Chorvatska a na celld dnesnt Moravu a historické
sSliezsko. Za trvania Unhorska bolo slovenské (zemie politicky, teda aj kultirne
otvorené na juh a juhowychod a_este v 12.-13. storoci obyvali Slovaci sGvislé
Gzemie juzne od Dunaja a Ipfa %/, Po&as prvej CSR je Slovensko politicky @
ekonomicky otvorené do Ciech a] na Podkarpatskd Rus a dnes eite stdle
zostava do Ciech otvorené. Aj ked tieto Gzemia nepatrili k Slovensku, politicka
otvorenost spdsobila, Ze kultirne vplyvy prebiehali ovela lahsie.

Nezabudajme, Ze Slovaci mali viastny 3tat len historicky kratke obdobie:
niekolko desatro&i v 10. storo&l (Velké Morava) a 3esf rokov v 20, storodi
(Slovenské republika). Systematicky bdief nad rozvojom slovenskej kultGry teda
sami Slovéci prakticky nemonhili.

Aké sU teda stvislostl rastu slovenske] kultary? Formovalo ju mnoiZstvo
vplyvov a kaZdy z nich zanechal stopu na jej charaktere. -

Vplyv krétkeho obdobie Velkej Moravy je dnes dostatocne znémy, preto
sa zmienim len o niektorych detcl&och, ktoré viak maju zésadny vyznam. Ako
podrobne dokazuje R. Krajcovic !, dneind slovencina sa vyvinula priamo /z
iazyka, kforym hovorllo etnikum Velke] Moravy a ako uvéadza V. Timura ¥/,
dnesni Slovaci st bezprostrednym pokradovatelom pévodnych Slovienov
Velke] Moravy, V tomto kontexte zretelnejsie vystipl zévaznost kroku
Konstantina a Metoda, ktorf tym, Ze priniesli pismo a vélenili starosloviencinu do
kresfanske] liturgie, fakticky kodifikovali starosloviencinu ako Uradny, teda gj
spisovay jozyk - a teda qj ako kultGrny jazyk. V tomto jazyku sa konali a
zapisovall prévne Gkony, vykondvali sa ndbozenské obrady, vznikala krésna
literattra atd. Fakticky sa definifivne konstituovala slovienska kultlra ako
svojrézna kultira svojbytného etnika, A pre pochopenie kontextov eite
pripomefime, Ze sg konstituovala na kombindcil wehodnych a zépadnych

vplyvov.



Konstantin a Metod totiz na nase Uzemie samozrejme priniesli vychodny,
byzantsky ritus, aviak predli na rimsky (z&padny) ritus, ked zistill, Ze je na nasom
Uzemi rozvinuty pod vyplyvom franskych kAazov. Tak sa dnes "vieobecne veri,
Z2e tak byzantsko-slovenskd, ako aj rimsko-slovenskéa liturgia pochédza od
Kontantina-Cyrila,™ Uz v prvych storoCiach sa tak do slovenskej kultary
dostavali rovnako prvky Eistého vychodného spiritualizmu, jeho rigidnost a
formainost potiaéajice senzudino hladajice priamy z&zitok transcendentna -
ako qj rimske] cesty k boZskému cez zmyslové, cez z&padny skion k pribehovost
a k pozemskému videniu sveta.

Od Velke] Moravy sl teda Slovaci nest vo svoje] ndrodnej paméti poz-
natok, Ze sU kriZovatkou kultlr a odvtedy povaZujl za samozrejmé percipovaf
rézne kultlry a vyberaf si z nich to, &o Slovakom konvenuje,

Po Velkej Morave na Slovensku definitivne previdda rimsky (latinsky,
zépadny) ritus a teda aj zépadoeurdpsky kultimy vplyv, aviak s obmed-
zeniami, Cez Podkarpatska Rus (sG&ast Uhorska) ndm zostéva blizka Ukrajina s
pravosiavnou liturgiou, ktorl podporujl aj ozveny z nedalekej Vojvodiny o
Srbska. Medzi 12. a 15. storo¢im prichddza na Slovensko velmi silny nemecky
vplyv prostrednictvom kolonistov na nemeckom préve osidlujicich hlavne Spis
a stredné Slovensko, ale of Oravu, Sori§, Turiec a juhozépadné Slovensko. S to
roznorodé wrstvy a teda aj réznorodé kultlry - remeselnici, banici | rolnici.
Nemecky vplyv posiliuje davnu remeselnd zruénost Slovékov novymi
technolégiomi aj kultrnymi vzormi. Tym, Ze prindsaju tzv. nemecké préavo
obsahujldce rézne socidlne Ulavy (moZnost vyrubu dreva, vaé&siu volnosf
poddanych, neplatenie niektorych davok a pod.), posilfiujd vo svojom okoli
demokratické citenle. S ich prichodom sa naplino rozvija of banictvo jestvujice
na Slovensku sice od praveku, ale preZivajice svoj rozkvet préave po prichode
Nemcov. § tym sa rozvija pochopiteine af myslenie a kultira robotnikov
(banikov) | podporného stredného stavu. Na Slovensku tak vznikajd a rozvijajd
sa aj osady, v ktorych prakticky nezija rolnici, ale len remeselnicke a robdtnicke
vrsty (ako napriklad Spania Dolina pri Banskej Bystrici).

Od 14. do 17. storogia sa nemecké kolonizécia dopliia kolonizaciou na
valasskom prave - st to hiavne Rumuni (z Valaiska) a Ukrajinci osidiujici Oravu,
slovensko-polské pohranicie, sever Spisa, Sari$a a Zemplina. Pretoze boli zvééia
pravoslavni, prinésali byzantinizujGce vplyvy posilfiované tym, Ze mnohi z nich
prichadzall od vychodnych Slovanov, ako of skuto&nosfou, ze sa usadzovall po
oboch strandch Karpat a dihy ¢as udrziavali medzi sebou Gzke styky, takie sa
do ich kultdry v znaénej miere dostavali aj polské prvky (k tejto vrstve
obyvatelov Slovenska patria gorall). Ich valaiské prave obsahovalo tiez
niektoré prvky samospravy a vaéiej "obéianske' volnosti ako nemecké pravo o
preto na slovenské obyvatektvo Zijice v tvrdych podmienkach poddanského
zvykového prava pdsobill ako demokratizaény element. Ich kultira wrazne
ovplyvnila gj slovenskd ludovi hudbu, do ktorej vniesli ostré rytmy a prehibili v
nej rapsodické prvky.

Vplyvy z okolitého slovanského prostredia eite zndsobila chorvatska
kolonizécia juhozépadného Slovenska v 16, storodi, ktord zoslabila nemecky
vplyv v tejto oblasti; dalej z&lohovanie trindstich spisskych miest Polsku, ktoré
sice zostall sG€&asfou Uhorska (a teda Slovenska), ale viac ako 300 rokov mall
uZiie kontakty s krakovskym vojvodstvom a pdsobili v nich polski starostovia; a
najmé vézby na Cechy.

Cesky vplyv na slovenskd kultiru mozno rozdellf na dve velké obdobia,
Prvé z nich zacina v 15. storodi, odkedy sa na Slovensku Siri ako spisovny jazyk
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&edtina (hocl v hovorovom styku previada slovenéina). Ak uvaziime, Ze
evanjelické bohosluzby prebiehall v nérodnych jazykoch, teda na Slovensku v
Zedtine a uvedomime si, Ze v 17. storod&i asi 90% Slovakov bolo protestantského
vierovyznania, ukéze sa vplyv Eestiny v jasnom svetie - o tym qj vplyv Eeského
citenio, chépania sveta, Tento vplyv posiifivie aj prid Eeskych exulantov v 16,
a 17. storodi, ktori sa usadzujll osobitne na zépadnom a severozGpadnom
Slovensku. Cez spisovny jazyk poésobila ¢edtina a Cesi hlavne na rozvoj
slovenske] literatiry a mozno prepokiadatf, Ze &etina - oproti latinéine omnoho
bliZéia Slovakom - pomohla pri takmer dokonale] premene Slovakov na
evanjelicky nérod. Je to fakt pre charakter kultiry velmi vyznamny - ak by
rekatolizécia nezasiahia Siovensko napino, moino predpokladaf, Ze by sa v
slovenske] kultlre potia&ill napr. prvky pétosu a obradnosti blizke katolicizmu.
Pretoze viak rekatolizécia podporovand Habsburgoveami bola na Slovensku
mimoriadne Uspeind, zostala v nade|] narodnej pamati schizma evanjelik-
katolik, reprezentujlica aj odliéné videnie sveta a odii§né kultirne tradicie.

Prvé velké obdoble siiného vplyvu ceskej kultlry konci spolu s Gspesnou
rekatolizéciou na prelome 18. a 19. storo&ia, ked sa roziiruje kultarna
z&padoslovendgina.

_ Druhé velké obdaobie vplyvu Eeske] kultGry prezivame v 20. storodi. Za prve|

CSR cez &eskl Inteligenciu a Gradnicke vrstvy, resp. cez $tatny apardt a skolstvo
(vid kauzu vyusby Eeskoslovenského jazyka na slovenskych ikoléch), Od druhe|
svetove| vojny az podnes cez masmédia prenikd omnoho siinefi vplyv ceske|
kultary, ako si niekedy chceme pripustif. Nepdsobi tu len neustdla pritomnosf
iného slovanského jazyka, z ktorého sloven&ina preberd niektoré slova i
iylistické prostriedky. Ovela siinejiie posobenie prebleha cez mytus o €eske|
kultire ako o vyspelejie] oproti slovenskej, "krp&iarskej" kultlre. Slovenska
umeleckd tvorba, hodnoty slovenske] inteligencie, vystavba kultirnych
vyznamov a symbolov sa cielavedome | podvedome pripodobiujd Eeskym,
ktoré vystupuja ako vzor, resp. ako reprezentant vyssej drovne vyvoja kultdry;
Grovne, na ktor( sa este len musime dostat.

Do slovenskej kultiry sa vtesnall of vzdialené podnety, alebo podnety z
diametréine odlisnych kultirnych prostredi. Také bolo napriklad nie malé anl
kratke pdsobenie talianskych maijstrov pri vystavbe a vyzdobe architektury na
Slovensku v 16.-18. storo&i. Taliani budovali velké opevnenia a pevnosti, projek-
tovali kostoly a kaitiele od Bratislavy aZ po Levocu, &im vyrazne prispeli k doz-
retiu baroka na Slovensku. Podobne raklski a Seski majstrl prispeli k vyzretiu
gotiky v architekttre aj v sochdrstve na Slovensku. Ich préca je zrejma najma
na zdpadnom Slovensku a na Spisi.

Dodnes nie je zhodnoteny vplyv Zidovskej kultlry na Slovensku, ktory urCite
nebol maly, Zidia sa na hraniciah Slovenska usadzovall uZ v rimske| dobe, takze
ich pasobenie na vznikajicu slovenskl kultiru bolo zrejme trvalé. Ngjsinejsie
zrejme pdsoblii v 18. a 19. storogi, kedy je zochyteny znaény prilev Zidov do
Uhorska. S ohladom na to, Ze tvorill v prvom rade odchodné a finanéné vrstvy
Uhorska, prigom nemdlo ich bolo medzi drobnymi remeselnikmi, v inteligencii a
medzi Gradnikmi, mohlo byt pésobenle Zidovske] kultiry viadepritomné. A to gj
napriek tomu, Ze v rodinnom a spolocenskom Zivote wytvérali viac cko menej
uzavreté komunity; pretoze ich pracu bolo vidno viade. Ciefavedome sa
madarizovali a cez viddniicu madarskd kultdru zrejme vnésali do slovenskej aj
idovské prvky. Nezabldajme, Ze oblasti s nojvacsou koncentraciou Zidov v
Uhorsku - Podkarpatské Rus a Halié - neboli od Slovenska oddelené pevnymi
hranicami. Navyse, ich hospodarska g kultirna sila za prvej CSR edte vzréstia,
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mnohi z nich sa asimilovali a medzi slovenskou inteligenciou prve| polovice 20.
storo&ia mozno ndjsf vela Zidov. ktorych dielo sa uZ pevne zadlenilo do
Slovenskej kultary,

Podobne nie je este napino zhodnoteny fakt, Ze Slovensko bolo 1000 rokov
stcasfou Uhorska, ba dokonca 200 rokov (po&as tureckej okupacie Uhorska)
tvorilo takmer jediné uhorské (zemie. Doteraj§ie vyskumy vzfahov Madarov a
Slovakov sa vedl povadsine na Urovni politickych, hospodérskych a socidinych
vazieb, ale len mdlo sa hladajd sGvislosti kultirne. MoZno predpokiadaf, Ze
madarskéa kultira zanechala v slovenskej hiboké stopy.

Osobitné miesto medzi réznorodymi kontextami slovenske] kultiry zaujima
Bratislava. Ak sa mesto s nemecko-madarsko-zidovsko-slovenskym charakterom
stalo v r. 1918 politickym centrom Slovenska, navySe este posiliované o Gesky
Zivel, muselo zékonite vndsaf do slovenske| kultlry kozmopolitné hodnoty, ktoré
nutne nardzall na pdsobenie takych slovenskych miest ako Martin alebo Zilina.

Struény exkurz do réznosti vplyvov a kontextov slovenskej kulttry v minulosti
a su€asnosti by mohol viest ku kondtatovaniu, Ze bud Ziadnej slovenskej kultry
niet, alebo ona vzniké aZ neskoro (v 19. storo&i) ako zmes kultdr réznorodych
etnik. K takémuto kondtatovaniu viedli of zévery V. Chaloupeckého medzl
dvoma vojnami. Ako struéne sumarizuje jeho uzavery P. Dvoidk - “"slovensky
zépad je cesky, stred je zmesou najrozliénejfich narodnosti z obdobia
kolonizécie (12.-13. storocie) a wchod je bulharsky.” Nemozno viak priiaf
takéto rieenie, pretoe aj ked jednotiivé regiény Slovenska nesd pe&af réznych
vplyvov a napriklad zépadosiovenskd reé sa Ii§i od redi, ktorou sa hovori v Sarig,
napriek tomu ide v obidvoch pripadoch o slovendinu. Slovenskd kultira sa
pochopitelne modifikuje v réznych regidnoch, ale viade nesie spolo&né
charakteristiky, ktoré z nej vytvaraja jeden, slovensky celok. Vietky vplyvy, ktoré
do nej zasiahli, ju uréitym spésobom modifikovali, ale nakoniec zostali sG&asfou
slovenskej kultdry, Tak napriklad Slovaci celkom asimilovali chorvéatsku aj
valadska kolonizéclu | eskych exulantov a ich rézne kultary sa stali sGéasfou
slovenske|. Podobne takmer celkom asimilovalli nemeckych kolonistov a v
slovenskej kultdre zostalo mnoho kvaiit, v ktorych vytusime nemecky pdvod.

Dnes uZ netreba rozvadzaf argumenty svedéiace o tom, zZe tu jestvuje
svojrGzna kultira. Dnes uz mdzeme ist dalej a pytat sa, ako je to moZné? Ako je
moZné, Ze sa udrZala | pri takych podmienkach aké mala pre svoj rozvoj? Ako
mohla stravif tolko vplyvov, ked Slovensko bolo toké stérodia krizovatkou kultar
a politickych vybojov, ked Slovaci nemali viastny $tat, ked dokonca Slovéaci
neobyvali ani geograficky presne ohrani¢ené Gzemie a ked dokonca vzdelané
vrstvy Slovékov diho pisali po Eesky?

Ak nechceme, aby sa ndm pod réznymi vplyvmi slovenské kultira rozpad-
la na mnozstvo subkultdr, ako a to stalo V. Chaloupeckému, ak chceme ndjsf
pricinu, pre¢o sa mohla rozvijaf ako jednotnéd kultira, mbéZeme sa oprief o fakt,
Ze je to kultira jedného naroda. Aviak &o znamend, e je kultirou néroda? Co
je to nérod? Na Eom stoji jednota ndroda? Na Eom stoji jeho odliinost od inych
ndrodov - odlidnosf, ktord mu umoziuje vytvaraf viastnl, neopakovateni
kultGru?

Na otazky mozno odpovedat réznymi spésobmi:

Narod by sme mohli chéapaf biologicky, ako rozdirend rodinu, ako
blologickymi vazbami spaté spolocenstvo ludi (také chdpanie naroda naznaéil
uZ Herder). Podla toho by tu slovensky nérod bol zrejme vZdy (alebo od uréite
doby) neustdle pritomny so svojim biologickym materiGlom a nai by sa pos-
tupne ukladall réznorodé kultarne vplyvy. To by viak znamenalo, Ze kultimne
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hodnoty, normy a vizie sveta sG z generGcie na generaciu odovzdavané
v génoch, &o antropolégia uZ odmietia a €o by v koneénom désledku viedlo
k rasizmu. Kultirna antropolégia dokazuje, Ze genetické premeny nestvisio
s kultGmymi a Ze kultirne (teda aj nérodnostné) rozdiely medzi skupinami fudi
nemozno vysveltlif prenosom genetického materialu. A to aj napriek
skuto&nosti, Ze povod jednotlivych eurdpskych narodov (i Slovanov, i Slovakov)
je moZné hladatf v biologicky blizkych skupindch fudi. Nérod a kulttra nie sG
kategérie biologické, ale kategdrie hodnotové, preto presahuju Urover
biologie.

Narod mézeme pochopif @] ako jazykovd jednotu uréitého spolocenstva,
ako pisal L. Star: "Kmenovitost nasa sa zaklada podstatne na no%om viastnom,
osobitnom néred& a potom na inych strandch ndsho Zivota." ! To by sice
vysvetlovalo jozykova jednotu Slovakov od Velke| Moravy, ale jazyk fazko méie
zostaf jedinym alebo hlavnym kritériom pre definovanie naroda, pretoze
jestvujd o] narody bez viastého jozyka (napriklad Braziléania hovoriaci por-
tugalsky).

Narod mbézeme pochopif aj ako politicky celok, teda ako spolocenstvo
ludi uréitého itatu. Je to masarykovské chapanie, ktoré viak jednoznacne vyv-
racia mnoistvo mnohondrodnostnych §tatov, | samotné Uhorsko, v ktorom -
ako sa ukézalo - neill len Madari, ale aj mnoho inych nérodov.

Nérod mézeme pochopif af ako soctalno-psychologicky celok, ako
spolo&enstvo ludi spojenych spoloénou psycholégiou, narodnym charakterom,
ktory byva posiliovany narodnou ideoldgiou. Narodny charkter,
sebauvedemenie a ideolégia sice zohravojd pri identifikaciii ndroda Glohu., ale
nesta&ia na strikiné vy&lenenie. Prikladom mdie byt India, v kiore] jestvuje aj
povedomie "Som Ind", aj ndrodna ideoldgia (v podani napriklad M. Gandhiho),
ale kultirna antropolégia v spolupréci s biologickou antropoldgiou uz dokazall,
ze v Indii Ziji odlidné etnické, ai rasové, skupiny.

Nérod mdzeme pochoplt aj ako teritoridine vymedzené spoloenstvo, co
by v pripade Slovéakov sice platilo, ale neplati o ndrodoch Zijlcich v diaspore,
&oho zndmym pripadom sG Zidia alebo Palestinci. Ani spolo&né teritérium teda
nestaéi na vymedzenie naroda.

Zostéva poslednd moznost, vymedzenie néaroda kultirno-historicky tak,
ako ho definuje 5. Polakovié: "Podstata ndroda je v kultdre" ®/ KultGrnymi prejav-
mi, ktoré sa historicky menia (pripadne rozvijajd) sa nérod nielen manifestuje,
ale v nich jestvuje ako nérod. V nich sa utvara ako ndrod, v nich dospieva
k sebauvedomeniu a cez ne kond ako néarod. Bez kultlry by nérod nebol osob-
nosfou, ale neuvedomelym otrolig)"n (. Star ¥, V dejinéeh si pomocou kultGry
narody “utvrdzujl narodné bytie" ™.

Poslednymi tvrdeniomi sme sa viak ocitli v bludnom kruhu. Pytali sme sa,
ako moZno oddvodnit, Ze tu jestvuje a Jestvovala slovenska kultira, pokusili sme
sa to urobif pomocou pojmu nérod a ten nds doviedol naspat ku kultdre. Prefo
dalkim krokom musi byf konkretizécia kulttry v historickom rémci. Ak chceme
zddvodnif, ze slovenskd kulttra tu bola a je, musime sa vnorif do kultGrmo-
historického réamca a musime sa pytaf: Kde sa vzala slovenské kultira? Co v
kultarno-historickom kontexte Gzemia Slovenska spésobilo, Ze tu vyrastla
svojbytn@ a neopakovatelnd slovenska kultGra?

Odpoved ndjdeme len v osude Slovakov a ich kultlry. Pretoze narod a
kultlra tvoria jednotu, osudy kultiry mdzeme vysvetlif z osudov néroda. Dvoma
hlavnymi &initetmi, kforé formovali osud Slovakov boli:

1. zemepisné a geopolitické stvislosti,
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2. neexistencia viastného statu,

Zemepisné a geopolitické savislosti spdsobill, Ze slovensky nérod bol
vystaveny politickému, hospodarskemu | kultGrmemu tlaku zo vietkych smerov,
pricom neustdle pritomna fazkd préca v zloZitych prirodnych podmienkach
branila slovenskému nérodu v duchovnych rozietoch.

Neexistencia viastného $tatu niesla so sebou viac negativnych ddsledkov.
Slovenska kultdra nemala taka systematickl starostlivost © svoj rozvoj ako
naprikiad pofkéd alebo ruska, kde nad fiou bdell hlavne cirkevné Gtvary,
Slovéaci mali preto maélo inteligencie a kultlra bola vydand napospas
komukolvek. Nemohlo vyrast ani jedno velké politické a kultGrne centrum, ba
dokonca od 16. do 18. storoCia mestd na Slovensku upadaojl. Neexistencia
viastného §tatneho Gtvaru dokonca spdsobila, Ze Slovaci sa prakticky nemohli
branif bezohladnej madarizacii od konca 18. storoéia.

K uvedenym dvom cinitefom, o ktorych mdZeme na zéklade histérie
Slovenska povedaf, Ze formovall jeho osudy v podstatnej miere, treba viak
zrejme pripojif treti, ktory sa paradoxne udrZiaval v socidinej psycholdgii
Slovakov a ktory mdZeme len nepriamo vyvodzovaf z réznych &inov
slovenského néroda a z literatlry o Slovensku, a fo je povedomie odliénosti
slovenského (zemia g Slovakov od okolia, vedomie faktu, Ze sme svojbytnym
etnikom na viastnom Gzemi. Snad Velkd Morava zakotvila hiboko do nérodn ej
pamdati Slovakov povedomie osobitného teritoridineho celku v Karpatskej kot-
line - slovenského celku, Toto povedomie bolo také siiné, ze daliie kroky
podobnym smerom ho nevymedzovali, iba potvrdzovali: driavu Matisa Céakao-
Trenclanskeho v 14, storo&i chdpali Slovaci ako samostatné slovenské
knleZatstvo, Zilinska synoda evanijelickych zborov v r. 1610 dala jasny podnet
pre nérodnostné vyélenenie tzv, Preddunajska, a Memorandum néroda
slovenského v r. 1861 uZ hovori jednoznaéne o teritoriGlnom vymedzeni
slovenského Okolia. ,

Vedomie odlidnostl zrejme posilfiovalo q] sGZitie s Madarmi, teda s
diometraine odlisinym etnikom. Kontrast Slovanov (Slovékov) a ne-Slovakov
(Madarov) zrejme znamenal pre ndrodné sebauvedomenie a pre budovanie
svojbytne| kultGry velml vela, ¢o vynikne vitedy, ok si uvedomime, Ze Slovieni z
moravského Gzemia Velkej Moravy sa dostali do slovanského prostredia
Ceského §tétu a boli asimilovani,

Povedomie odlisnosti, uchované v narodnej pamati a prendsané legen-
dami, sa od 18. storocia premiena na ndrodnu ideoldgiu a od Cias pdsobenia
bernoldkovcov sa meni na systematickld (hoci nestatnu a
nein§titucionalizovanud) starostlivost o ndrodn( kultdru, Pokusov o
indtitucionalizéciu tejto starostlivostl bolo sice dost (sta&i menovaf hoci len
Maticu slovenskl), ale o vybudovani siete institGcii starajlicich sa o rozvo|
slovenskej kultiry mdZeme hovorif aZ v nasom storoéi.

Co je zmyslom kultiry? Oproti zbieraniu skisenosti zvieratami cestou
pokusu a omylu, Clovek zblera skdsenosti inak, sociglnym uéenim, ktoré
prebieha odovzdavanim kultry z ﬂenerbcle na generaciu - tym sa "koidé
individuum ué&i skdsenost druhych”.”"/ Kultira je preto skisenosfou generécii
zafixovanou v symboloch a odovzdavanou dalsim generdcidm, Slovenska
kultGra sa teda zrodila zo skUsenosti tohto néroda. Tento nérod za&al svoje
historické skUsenosti ziskavaf svojim jasnym vyé&lenenim sa od okolia - §tétnym,
teritoridinym, jazykovym, teda gj kultdrnym - vo Velkej Morave. Vyé&leioval sa z
okolia g vo svoje] dalse] histdril (Matas Cak, Star). Si&asne neustdle ziskaval
skdsenostl s réznymi kultdrnymi hodnotami, ktoré moino na jednej strane
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posilfiovall jeho sebauvedomenie, na druhej strane asi pod vplyvom réznych

"cudzich" hodnét rastia schopnost Slovakov absorbovaf budlce vplyvy, €im sa

posilfiovala o] schopnosf rezistencie voci “cudzim” vplyvom. Cely ¢as ziskaval

tento ndrod skisenosf zo zlozitou neprivetivou krajinou, ktora v jeho pamdati
upeviiovala vedomie nutnosti tvrde| prace i schopnosti k fakejto pracl,

Preto mdzeme tvrdit: Tri hlavné éinitele spdsobill, Ze slovenska kultGra ako
svojrézna kultira vznikla a udrZala sa v maximaine nehostinnych podmienkach
ato:

1. vy&lenenie sa Slovakov ako svojbytného celku na uréitom teritoriu - spociatku
administrativne, t.). §tatne, qj kultirne vyélenenie, neskér a dihodobo
vedomie svojej odlisnosti,

2. rezistencia voé&i "cudzim" vplyvom, resp. schopnosf absorbovaf ich,

3. pracovitost, &ize schopnosf systematickej a dihodobej drobnej prace.

O USA sa hovori, Ze je taviacim kotlom kultdr - kazdy, kto tam pride, nesie
svoju kultGru, ktoré sa rozplynie a stane sa sicasfou americkej kultlry. Slovensko
je tiez taviacim kotlom. Kaozdé kultlra, ktord prisla na nase Gzemie, bola
rozfo;/ené o stala sa siéastou slovenske| kulttry. Preto mohla slovenska kultlra
prezif,
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