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Pre¢o by som mal byt Eurépanom?
Erich Mistrik

1. 8ast’: Pre¢o by som nemal byt Eurépanom?

,Umenie v skuto&nosti neexistuje. Existuju iba umelci“* — touto vetou zadal

svoju knizku Pribeh umenia E. H. Gombrich a o par riadkov pokracoval: ,Nazyvat
takuto Cinnost umenim mézeme len vtedy, ked' si uvedomime, Ze toto slovo zna-
mena v réznych dobach a miestach velmi rézne veci, a tiez vtedy, ked je nam jas-
né, Zze Umenie s velkym U neexistuje. Umenie s velkym U sa stalo akymsi stra-
Siakom a fetiSom.?

Ak by sme slovo ,umenie” nahradili slovom ,Eurépa“ alebo ,eurépska kultu-
ra“, vety by mohli zostat nezmenené. (S drobnym rozdielom, ze Eurdpa sa pise
vzdy s velkym E, ale je jasné, Zze Gombrich mal na mysli metaforicky vyznam ver-
zalky U.) Slovo Eurépa znamenalo v réznych dobach a r6znych regionoch celkom
odlisné veci: Pre antickych Rimanov to bolo uzemie okolo Stredozemného mora.
Na sever od ich znameho sveta (od Limes Romanus) ,boli levy“. Pre ich nasle-
dovnikov zo Zapadorimskej riSi bola Eurdpa uzemim, ku ktorému nemohli ratat’
Vychodorimsku riSu, ich konkurentov. Eurdpu, ako si ju predstavovali irski misio-
nari kristianizujuci rozsiahle uzemia, bola svetom lesov, divej zveri a barbarov. Pre
stredovekych mystikov bola Eurépa svetom, kde fudia vyznavaju krestanského
Boha a rozhodne nim nebol islamsky svet. Pre ludi barokového Rakuska bola Eu-
répa svetom, do ktorého nepatril Balkan ovladany islamskou Osmanskou riSou.
Pre Napoleona Bonaparta bola Eurépa krtincom, kde nie je mozné zakladat velké
riSe. Pre obCanov socialistickych Statov vychodnej Eurdpy druhej polovice 20. sto-
roCia bola Eurépa na zapad od ich hranic.

Preto mohol v roku 1996 konstatovat' historik N. Davies, Ze ,zapadna civili-
zacia (= vyclenenie Eurdpy, pozn. E.M.) je bytostne amalgamom intelektualnych
konstruktov, ktorych zmyslom bolo presadit zaujmy svojich pdvodcov. Je produk-

tom zlozitych ideologickych cvi€eni, nespocetnych bludeni identity, rafinovanych

! Gombrich, 2008, s. 15.
2 Tamze.
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pokusov o kulturnu propagandu. Jej obhajcovia ju mézu vymedzit’ takmer akym-
kolvek spdsobom, ktory povaZuju za vhodny.*®

V celej eurdpskej histérii bola vlastne len jedina ,skuto¢na“ Eurdpa: krasna
dcéra sidénskeho krala Adendra, ktort uniesol Zeus*. Tuto mytologicku Eurépu
vSak m6zeme odbavit tym, Ze nebola realna, ale vznikla len vo fantazii antickych

Grékov — a uZz nemame Ziadnu skuto¢nu Eurdpu.

e T
Gustav Moreau (1826-1898) — Eurdpa a byk

Druhou, ,skuto¢nou Eurépou je kontinent, ktory je vSak len vybezkom a

prirodzenym ukoné&enim Azie na zapade. Je taka mala a nevyrazna, Ze si ju na

mensej mape takmer nevSimneme.

* Davies, 2000, s. 46

* Eurdpa (Eur6pé) bola dcérou fenického krala Agénora. Pre jej mimoriadnu krasu sa do nej zamiloval Zeus.
Premenil sa na krasneho byka a ziskal si doveru Eurdpy. Hral sa s fiou, az si na neho doverc¢ivo sadla, Zeus-
byk Siel s iou na breh mora a odplaval na Krétu, kde sa opét’ premenil na Dia. Mal s fiou troch synov a ne-
skor ju dal za Zenu krétskemu kral'ovi Asteriovi. Podla: Ovidius, 1979 a podl'a Eurépa, 2008, ako aj podl'a
Europa, the Phenician Princes, 2008.
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Vychodna pologula

Tuto Eurédpu mdzeme odbavit tym, Ze je len polostrovom Azie. A stratili
sme aj druhu skuto¢nu Eurdpu.

Napriek tomu ju geografi vyClenili ako samostatny kontinent. Ak ju vSak
chceme presnejSie vymedzit, narazime na velké problémy:
e Geografické hranice sa na prvy pohfad zdaju jasné: Kam vSak patri ostrov
Gronsko, ktory lezi pri americkom kontinente av8ak je suCastou eurdpskeho Dan-
ska? Kde sa na Kaukaze kon¢i Eurdpa, ked americké a eurépske zdroje uvadzaju
réznu hranicu?’
e Politické hranice su eSte mene jasné: Je Cyprus v Eurdpe, ked jeho vacsia
juzna Cast je sucCastou Eurdépskej unie a severna Cast nie — a ked sa geograficky
radi skér k Blizkemu Vychodu, nie vSak k Eurépe? Je Turecko sucastou Eurdpy,
ked v Eurdpe je len jeho malicka Cast, ale hlasi sa k vstupu do Eurdépskej unie? Je
Vladivostok v Eurdpe, ked sa Ruska federacia povazuje za eurdpsky stat? Je
francuzska Guyana v Eurdpe, ak je jednym z departmentov Francuzska, plati sa v
nej eurom, ale lezi v Juznej Amerike? Pre€o sa hranice Eurdpskej unie odliSuju od
vonkajSieho vymedzenia Clenskych Statov Rady Eurdpy?
e Ak sa zameriame na kulturne suvislosti, hranice Eurépy sa uz uplne rozpadnu:
Bola Byzantska riSa, ktora sa uvadza ako sucast eurdpskej kultury, skutocne jej

sucastou, ked sa vacsia Cast jej uzemia rozprestierala mimo Eurépy?

® Eurdpske zdroje uvadzaju ako &ast’ hranice medzi Eurdpou a Aziou niZinu severne od Kaukazu, zdroje z
USA hlavny hreben Kaukazu. Podla Forum, 2003, s. 26.
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Najvaési rozmach Byzantskej rise za viady Justiniana, r. 565.°

PreCo sa islam nepovaZuje za sucast europskej kultury, ked' bol sucastou
balkanskych a Spanielskych dejin a je dodnes masivne pritomny na Balkane, v
Parizi ¢i Holandsku? Akou kulturou je anglofonna kultura Australie? Ako je mozné,
ze Aurelius Augustin pochadzal z Afriky, bol biskupom v Afrike, ale povazuje sa za
jedného zo zakladatelov eurépskej krestanskej filozofie a teologie?

Otazky by mohli pokraCovat a eurdpska kultura by sa nam pred o€ami po-
stupne rozpadala. Zostala by nam francuzska kultura (ale preco nie bretonska, ka-
talanska, parizska bohémska, parizska islamska, parizska kultura haute coutu-
re...?), finska kultura (ale pre¢o nie kultura finskych Svédov, Laponcov a Finov?),
rakuska kultura (a pre€o nie viedenska kultura kaviarni, salzburgska vasen pre
Mozarta, kultura rakuskych Turkov...?), nemecka kultura (a pre€o nie berlinsky
multikulturalizmus, bavorské pivné zvyky, nemecko-francuzska zmes v Alsasku-
Lotrinsku...?)... Zhodne s Gombrichom by sme po chvili konStatovali, Ze eurépska
kultdra neexistuje, existuju len jednotlivé katedraly, filozofické spisy, stravovacie
navyky, odevy, pozdravy, literarne diela a pod. Tak isto by sme kons&tatovali, Ze
Eurépa ako kontinent neexistuje, existuje len nejaky vybezok Azie, ktorého ohra-
niCenie je pochybné a vlastne len konvencné.

PreCo by sme mali byt Eurépanmi, ked vlastne ani nevieme urcit regién, ku

ktorému sa hlasime?

® Lassus, 1967, vnttorna vizba
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Ak sa zameriame na kulturne tradicie z minulosti, ku ktorym sa Eurdpa hla-
si, tiez mbze vzniknut pocit, ze byt Eurépanom nie je ni€¢ mimoriadne:

e Krestanstvo, ktoré Eurdpa povazuje za svoj originalny vklad do historie, vzniklo
priamo z judaizmu, z naboZenstva naroda, ktory az do pdsobenia Jana Pavla Il.
(aZ on siial anatému zo Zidov) bol prekliatym a nenavidenym narodom; navyse
krestanstvo vzniklo na Blizkom Vychode, nie v Europe.

e Grécke demokracie, ktoré povazujeme za zaklad modernej politickej Eurépy,
boli demokraciami len pre slobodnych obCanov gréckych polis a eSte spomedzi
nich len pre muzov — vyluceni boli otroci a Zeny, teda asi dve tretiny obyvateflstva.
¢ Rimske pravo, ktoré tvori zaklad su€asneho eurdépskeho prava, bolo vytvorené
v Rimskej risi a kodifikované v Byzantskej risi.

e Latinka, ktorou piSe vacSina Eurépanov, je vlastne eklektickou zmesou: vyras-
tlo z fenického klinového pisma, v ktorom prvykrat désledne jeden znak znamenal
jeden zvuk — z gréckeho pisma — a z pisma Etruskov? ked navySe velka Cast Eu-
répanov piSe cyrilikou (azbukou) a €ast’ gréckym pismom?

e Rozdelenie krestanskych cirkvi na vychodny (pravoslavnu) a zapadnu (katolic-
ku), neskorsie rozdelenie na katolicku a protestantské cirkvi spésobilo v tolko
oslavovanom krestanstve chaos — hoci dnes krestanstvo povazujeme za zaklad
europskej kultury, jednotlivé cirkvi sa vzajomne nevedia dohodnut, staroCia vza-
jomne exkomunikovali svojich predstavitelov a dnes je krestanstvo suborom od-
liSnych vierovyznani, ritualov a symbolov.

Mohli by sme tiez pokraCovat dalej, ale stale viac by sa ukazovalo, Ze eu-
répska kultura vznikala ako eklekticky subor podnetov, prepracovanych idei, ktoré
Eurdpa pozbierala kade-tade. PreCo by som sa mal hlasit k eurdpskej kulture, ak
je ona takouto nesurodou a eklektickou zmesou?

Eurdpa je — napriek vSeobecne prijimanému povedomiu — zna¢ne netole-
rantna. Uz kriziacke vypravy ukazali, ako nie sme schopni akceptovat islam a inu
kultdru, ktora ,obsadila®“ Bozi hrob v Jeruzaleme. Aj kriziacke vypravy nasmerova-
né dovnutra Eurdpy, napr. proti katarom vo Francuzsku, neukazovali prilisnu tole-
ranciu vocCi inym nazorom Kolonialne vojny a pésobenie misionarov ukazovali jed-
noznacne, Zze Eurdpania nestrpia iné nazory, postoje a zivotné Styly, ak ide — o

majetok, o uzemie, 0 moc.
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Negativna reflexia islamu v celych dejinach Eurdpy jasne ukazuje, ako ne-
bola schopna sa vysporiadat ani so svojim najbliz§im kulturnym susedom, ktorého
relativne dobre poznala (ved islam bol pritomny na obrovskych uzemiach konti-
nentu). Spésob, akym sa ,Eurdpania“ spravali vo¢i americkym indianom, uz len
dokresluje absolutny nedostatok tolerancie v nasej dobyvacénej kulture.

Eurdpa je totiz mimoriadne agresivna. Je agresivna fyzicky smerom navo-
nok, ¢o dokazuju vSetky dobyvacné a kolonialne vojny, resp. predstava, Zze Euro6-
pa prinasa do inych krajin pokrok (vid britsku Vychodoindicku spoloénost, ktora
sice priniesla napr. Zeleznice do Indie, ale zaroven zasadne narusSila indické kul-
turne tradicie). Aktivne Sirenie eurépskej kultury mimo nasho kontinentu, na ktoré
sme taki hrdi, bolo oby€ajnou sériou dobyvatelskych vojen (ked Spanielsky kfaz
Diego da Lamda spalil po dobyti Mexika prakticky celu majsku literaturu). Eurdpa
je agresivna aj dovnutra, staCi spomenut’ len desiatky miliénov ludi, ktori zahynuli
pod Stalinovou tyraniou, alebo dalSie desiatky milionov, ktori zahynuli po¢as 2.

svetovej vojny.

Obete Oswiecimu.

Eurdpa je vSak agresivna aj kulturne — asimilovala prislusnikov inych kultur
(Katalancov v Spanielsku, Weldanov v Britanii, Breténcov vo Francuzsku, Tirolga-
nov v Taliansku, Slovakov v Uhorsku, Tatarov v Polsku a mnohych dalSich), od-
sudzovala ich na Zivot v getach (Zidia, Rémovia), este aj dnes im zakazuije ich
symboly (vid nosenie moslimskych Satiek vo francuzskych Skolach); alebo priamo
niéi a vyhladzuje prislusnikov inych kultar (husiti v Cechéach, ikonodulovia po&as
ikonoklazmu v Byzancii, moslimovia v ,Republike Srbskej“ a pod.). Alebo staci si
vSimnut, ako osvietenci prudko odmietali ,dobu temna“, teda stredovek napriek
kvitnucej kulturnej tvorbe v tamtych storoCiach, alebo pésobenie inkvizicie, ktora
starocia upalovala kacirov, teda nositelov idei odliSnych od oficidlneho nazoru ka-

tolickej cirkvi.



In: AnimAcia euroob¢ianstva v miestnej kultire v SR. Zbornik z konferencie, Strbské
Pleso 2008. J. Strelkova (ed.). Bratislava : NOC, 2008. ISBN 978-80-7121-300-0

Upalovanie kacira’

Eurdpa obfubuje moc, pachti sa po nej a s chutou ju vyuziva. Centralizacia
kralovskej moci, moci velkych klastorov (napr. Cluny), centralizacia papezskej
moci, rézne fasizoidné snahy v 20. storo€i, narastanie Statneho dirigizmu v po-
slednych desatrogiach, centralizacia moci Bruselu najprv pomocou tzv. Ustavy pre
Eurdpu a nasledne malym podvodom — premenovanim ustavy na Lisabonsku
zmluvu — to su nekonciace a opakujuce sa snahy sustredit moc do ¢o najmenSie-
ho poctu inétitucii a politikov.

Napriek takejto centralizacii sa dnes ukazuje, Ze Eurdpa straca svoju akcie-
schopnost, ktort preukazovala celé starogia. Spanielske a portugalské ovladnutie
Juznej Ameriky, Anglické ovladnutie Severnej Ameriky (napriek oslobodzujucej
vojny USA proti Francuzsku a Anglicku vysledkom je prakticky anglicka koloniza-
cia Severnej Ameriky) — to vSetko ukazuje, ako sa vedela Eurépa zmobilizovat' a
konat. Dnes uprednostnuje pohodlie, reakcie jej hlavnych politickych organov
(Rady Europy a Eurdpskej unie) su tazkopadne, pripadne ziadne (porov. postoj k
vojne v Iraku, ku genocide v Darfure, k olympijskym hram v Pekingu a pod.).

Eurdpa je dnes v rozklade. Doveruje technologickym vynalezom a zalozila
na nich svoju existenciu, ale obyc€ajny vypadok elektrického prudu dokaze paraly-
zovat' velké geografické oblasti. Eurépa obdivuje medialne vzory, nasleduje ,ce-
lebrity“ a vasnivo sleduje vSetko, ¢o jej média ponukaju. Je taka ohlupnuta mé-
diami, Ze uz nie je schopna sledovat ani vilastnu histériu, pretoze jej média ponu-
kaju denne novy a lakavo zabaleny obsah — ,celebrity“ su vS§eobecne zname, tre-

ba Specialne predstavovat velké osobnosti z europskej historie:

" Inkvizicia, 2008.
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Reklama na MTV, pri ktorej bol nasledovny text: Nalavo vidite Marie Curie, prvu
Zenu ocenenti Nobelovou cenou.®

Moralne hodnoty, ktoré si staro€ia budovala prostrednictvom krestanstva,
alebo prostrednictvom vSefudského humanizmu, zradza a odmieta v prospech to-
varov, luxusnych sluzieb, pohodlia, nakupu, vlastnenia. Orientuje sa na spotrebu,
nie na idey, tvorivost. Zmyslom Zivota Eurdpana je kratkodoby prijemny zazitok a
nie sebarozvoj, tvorba, poznanie. Materialne hodnoty (ak ich vibec mozno nazvat
hodnotami, ak to nie su uz len pseudohodnoty spotrebnych tovarov) prudko pre-
vazuju nad reflexiou, kritickym myslenim a prezivanim. V tom vSetkom podlieha
Eurdpan velkému kapitalu bez ohladu na to, odkial a s ¢im tento kapital pricha-
dza.

Existuje mnozstvo dévodov, kvéli ktorym nemusime byt Eurépanmi — alebo
aspon hrdymi Eurépanmi. Pri hIbSom pohlade sa totiz ukazuje, Ze ta nasa vychva-
lovana eurdpska kultura je eklektickou znaskou idei, symbolov, ritualov, ktoré
vadsinou vznikli niekde inde. Ze je netolerantna a agresivna, dokonca agresivna
sama vodi sebe. Ze napriek svojej laske k moci nie je akcieschopna. Ze je v roz-

klade. Ze vlastne ako celok ani neexistuje.

2. ast: Prec¢o by som mal byt Eurépanom?

A predsa existuju dévody, kvoli ktorym by sme mohli byt hrdi na to, ze sme
Eurdpania. Uvedené neprijemné znaky Eurdpy a eurdpskej kultury sme uviedli
preto, aby sme si uvedomovali jej obmedzenia, aby sme jej pozitivne Crty nehyper-

trofovali, aby sme vnimali polaritu hodnét eurépskej kultury, aby sme nenadobudli

8 Stary festival, nové idey, 2008, s. 31
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pocit, Ze vSetko je len pozitivne. Aby nasa hrdost na Eurdpu a jej kulturu bola po-

ucenou hrdostou, nie bezmedznou pychou.

A. Stanovisko autora

Skér, nez zanem uvazovat’ o dévodoch, preco by sme mohli byt hrdi na
svoje europanstvo, uvediem postoje, ktoré budu v pozadi mojich uvah.
e Moje stanovisko bude ne-nabozenské. Bez zmenSovania ulohy krestanstva,
ktoré bolo a dodnes je v Europe dominantné a tvori jeden z jej pilierov, nebudem
uvazovat z tohto stanoviska. Moje stanovisko bude svetské, teda bez preferencie
transcendentnych hodnét. Hodnoty transcendentna povazujem sice v kazdej kul-
ture za prirodzené a legitimne, su vSak len jednym z mnohych suborov kulturnych
hodnét. V kontexte kulturno-historického a politologického uvaZzovania o europske;j
kulture stojim na stanovisku, Ze fenomén viery je su€astou kultury — tak isto, ako
je jej suCastou fenomén neverectva. Preto aj v teoretickom uvazovani o kulture
podriadujem kategoriu viery kategorii kultury a nie naopak.
¢ Moje stanovisko bude humanistické. Za najvysSiu hodnotu pre Cloveka povazu-
jem ludskeé bytie. V postojoch vyjadrenych v tomto texte prevazuje hodnota lud-
ského bytia nad transcendentnymi hodnotami, ako aj nad hodnotami biologického
Zivota €i hodnotami nezivej prirody a rozhodne prevazuje nad hodnotami akého-
kolvek preduréeného osudového usporiadania sveta.
e Vo vztahu k usporiadaniu spolo¢nosti budem uvazovat z hfadiska su€asnosti,
teda v pozadi mojich uvah bude predstava o ,kapitalisticky” usporiadanej spoloc¢-
nosti. Vazim si spolo¢nost, v ktorej sa reSpektuje individualna iniciativa, ako aj
moznost spolCovania a vytvarania slobodnych zvazkov ob¢anov, ktori sleduju svo-
je individualne Ci skupinové ciele. Nebudem uvazovat z hfadiska podriadenia spo-
lo€nosti nejakému transcendentnému alebo inému autoritativnemu poriadku.
e Svoje uvahy budem — tak ako doteraz — odvijat od kulturno-historickych suvis-
losti. PretoZe tie nemozZno oddelovat od geografickych vztahov, od politickych,

ekonomickych a vojenskych dejin, nebudem sa im vyhybat.

B. Dévody na eurdpanstvo
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Aké mbzeme mat dnes dovody, kvdli ktorym by sme sa mali hlasit k euré-
panstvu, k prislusnosti k eurépskej kulture, k hrdosti na to, ze sme Eurdpania?
MoZzu byt rézne.

Prvy dévod, o ktorom nemusime ani uvazovat, ani ho zdévodrovat, je jed-
noduchy, okamzite je poruke a je nespochybnitelny: Narodili sme sa v Eurdpe.
Uplne davam bokom uvahy, ktoré sa v strednej Eurépe prezentovali na pogiatku
devatdesiatych rokov 20. storocia, ked sa uvazovalo, Ci-preCo-ako tento region
patri do Europe. Povazujem tento regién za legitimnu a neoddelitefnu sucast Eu-
répy a europskej kultury z dvoch jednoduchych dévodov — Stredna Eurdpa je
geograficky suCastou eurépskeho kontinentu; v Strednej Eurdpe sa uplatnili vSet-
ky europske spdsoby Zivota, politické organizacie, hodnoty, symboly, ritualy, cez
tento region sa prehnali vSetky politické burky a kulturne prudy, ktoré sa prehnali
Eurépou.’

Druhy dévod pre pozitivny vztah k eurdpanstvu je zloZitejSi a vo viacerych
bodoch je mozné ho l'ahko spochybnit. Je to pragmaticky dévod, ¢o znamena, ze
byt Eurépanom je dostatoCne vyhodné na to, aby sme sa k tomuto postoju hlasili.

Byt dnes Europanom pre nas totiz znamena, ze Zijeme v slobodnych kraji-
nach, ktoré umoznuju individualnu volbu svojej zivotnej cesty (pri reSpektovani
pravnych systémov krajin), zileme v krajinach, ktoré reSpektuju rézne generacie
ludskych prav, a tieto fudské prava v zasade mozno dosiahnut pravnou cestou.
Zijeme v krajinach, kde st prava a povinnosti individualnych ob&anov relativne
jasne vymedzene, na zaklade coho mbéze obCan v zasade predpovedat situacie, v
ktorych sa ocitne a vopred zvazovat désledky svojich ¢inov, a teda aj svoju zod-
povednost za svoje Ciny. Vo vztahu k Statnej a verejnej moci sa ob¢an v zasade
nedostava do nepredvidatelnych a neoCakavanych situacii, v ktorych by nebola
jasne vymedzena jeho zodpovednost a jeho prava, ako aj prava a zodpovednosti
Statnej a verejnej spravy.

V Eurdpe teda dnes v zasade Zijeme v spolo¢nosti, ktora nebrani individu-
alnemu uplatneniu Zivotnych schopnosti jednotlivca.

Uz nejaky €as Zijeme v schengenskom priestore, v ktorom zmizli hrani¢né

kontroly a mézeme slobodne prekraCovat’ hranice statov v ramci vacsiny Europ-

® Podrobnejsie zddvodnenie, & a preco je Stredna Eurdpa sicastou Europy a jej kultira sucastou europskej
kultary, podavam v knizke Slovenska kultara v multikulturalizme.
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skej unie kdekolvek a kedykolvek. Hoci tento priestor nezahrnuje celu Eurdpu,
stale umoznuje dostatonu volbu slobodného rozhodnutia o tom, kedy a kam sa
chcem ako obcCan vybrat. NavySe, Eurdpska unia ma v medzinarodnej politike ta-
ké postavenie, ze dnes pre vacsinu Statov sveta neexistuje zasadny problém, kvoli
ktorému by sme ako obCania Eurépskej unie nemohli ziskat' povolenie pre vstup
do inych krajin (alebo nemohli vstupit na obmedzeny €as na ich uzemie aj bez po-
volenia). Sloboda pohybu v ramci Eurépskej unie (a teda vo velkej Casti Eurdpy)
patri k najliberalnejSim na svete. Sucasny stav vratil va¢sinu uzemia Eurépy do si-
tuacie pred sto rokmi, ked bolo mozné slobodne cestovat’ po celej Europe. (Povo-
lenia pre prekroCenie hranic sa okrem Ruska a Osmanske;j rise zrusili v celej Eu-
répe pocas 19. storoCia a zacCali sa masivne zavadzat az pocCas prvej svetovej
vojny*°.)

Zijeme vo svete, ktory nam poskytuje komfort pre slobodny vyber Zivotnej
cesty, podnikania a pohybu. Demokratické politické systémy toto vSetko v zasade
umoznuju alebo vytvaraju pre to podmienky.

Vyhodou Zivota v Eurépe je dost velké pohodlie pre Zivot. Relativha boha-
tost' (hoci vefmi réznoroda) eurépskych krajin, velka dostupnost materialneho
komfortu, umoznuju zivot, v ktorom vacsina obyvatelstva nepozna existentné taz-
kosti a zapas o prezitie. (Ponechavame bokom nebezpecenstva a nevyhody vel-
kého materialneho pohodlia, teda hlavne désledky pre Zivotné prostredie su¢asné
i buduce.)

V tomto svete existuje vSak aj velka dostupnost duchovného komfortu. Pri-
stup k informaciam — dostato¢ne slobodny cez média, internet, kniznice, rast vzde-
lanosti, pohyb a slobodné kontakty, slobodné zdruZovanie — je dostatocne velky
na to, aby umoznoval ¢loveku skuto¢ne slobodne si volit svoje Zivotné stratégie a
cesty. SpoloCenska atmosféra a materialne bohatstvo umozriuju va¢sine obyva-
tel'stva pristup k tvorivému sebauplatneniu, k rozvoju tvorivych stranok Zivota.
Vlady v zasade podporuju tvorivé prostredie, a ak aj maju v tomto smere isté za-
brany, postupny a rychly rast vzdelanosti a informovanosti obyvatelstva prudko

rozvija flexibilnost a tvorivost v Zivotnych stratégiach.

19 passport, 2008.
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Eurdpske spoloCenské a kulturne prostredie je v zasade otvorené voci no-
vym prudom, myslienkam, podnetom. Hoci tato otvorenost sa v poslednych ro-
koch znacne spochybnuje a Eurdpa prejavuje silné tendencie ku kulturnej uzavre-
tosti. Ta sa prejavuje ako formovanie neformalnych, ale predsa len emocionalne a
vlastnymi mytologiami prepojenych socialnych skupin, ktoré tak akoby vytvarali v
kazdodennom Zivote nové kmene (novy tribalizmus — M. Mafessoli). Napriek tymto
tendenciam spolo¢nym spodnym prudom vSetkych procesov v zasade zostava
otvorenost' a tendencia k prijimaniu nového. Konzervativizmus a uzatvaranie sa
totiz prejavuju viac v skupinovych aktivitach, pricom sme svedkami neustale vac-
Sej r6znorodosti skupinovych aktivit.

Takéto Zivotné prostredie umozniuje Eurépanovi relativne pohodiny Zivot.
PretozZe hovorime o pohodinom Zivote, neskryvame, Ze sme predostreli vefmi

pragmatické dévody pre ,radost” z eurdpanstva. Su to dévody viac-menej uzko
ucelné, ale pretoze v tomto regione, v tomto politickom usporiadani a v takychto
kulturnych postojoch Zijeme, je to ponuka, ktoru by vacsina eurépskeho obyvatel-
stva povazovala za ,hriech nevyuZzit“. Samozrejme, nevyhnutnost’ trvalo udrzatel-
ného rozvoja nam v8etkym v tomto pohodinom Zivote trochu kazi radost. Ak vSak
chceme najst pragmatické dévody pre hrdost na eurdpanstvo, tazko je neprijat
tieto vyhody.

Mnohé z tychto pragmatickych dévodov su racionalne podlozené vyvinom
europskej kultury a politiky, geografickym usporiadanim Eurdpy, prislusenstvom k
Eurdpskej unii a inymi v podstate historicky nahodnymi suvislostami. Mnohé z
nich mozno lahko spochybnit bud hrozbou neudrzatelnosti takehoto rozvoja, ale-
bo nevyhodami, ktoré toto pohodlie so sebou prinasa. Pre uplatnenie tychto
pragmatickych argumentov vSak niekedy staci jednoduchy fakt, Ze musime prezit
a Ze chceme prezit' v relativnom pohodli, ktoré sme dostali od predchadzajucich
generacii, resp. ktoré sme si eSte dobudovali.

Existuju v8ak aj Cisto racionalne dévody, pre ktoré je mozno prijat eurépan-
stvo. Prvym z nich je jednoduchy fakt, Ze slovenska kultura (alebo kultura inych
etnik) vyrastla a existovala ako organicka sucast eurdpskych kulturnych procesov.
Hoci sa situacia neustale menila, ani v Case, ked bola akoby vyradena z prirodze-
nych kultirnych procesov (napr. v éasoch komunistického Ceskoslovenska), aj

vtedy sa vyvijala v tomto kontexte. (Svedc¢i o tom napriklad tvorba vytvarnikov-
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disidentov, ktora v sedemdesiatych az osemdesiatych rokov 20. storoCia prakticky
sledovala vyvin vytvarného umenia v zapadnej Eurdpe; alebo osudy Avantgardy
38 a Vedeckej syntézy pocas vojnovej Slovenskej republiky.)

Druhym racionalnym dévodom pre prihlasenie sa k europanstvu méze byt
fakt, Ze v eurépskych kulturnych procesoch vzniklo nespocetné mnozstvo Spicko-
vych kulturnych hodnét. Bez ohladu na to, ktoré uzname za Spickové a ktoré od-
mietneme, vzdy zostane dostatoCné mnozstvo takych, na ktoré mézeme byt hrdi.
Je to povedomie bohatej eurdpskej kulturnej tradicie, ktoré nezavisi od toho, i
hovorime o ,europskej” alebo o ,francuzskej®, o ,katalanskej“, o ,spiSskej“ alebo o
inej tradicii.

Pochopitelné, iné svetové regiony mézu prezentovat rovnako bohatu kul-
turnu tradiciu. V pozadi uvedeného racionalneho argumentu pre prihlasenie sa k
europanstvu — Eurépa ma bohaté kulturne dedi¢stvo — je predsa len jedna uplne
iracionalna idea: Toto kulturne dediCstvo je nase. M6Zeme ho vnimat ako dedic-
stvo po naSich predkoch. Nemusi sa nam pacit, ale tvori nase korene. Mé6zeme ho
odmietnut, aj vtedy sa vSak vymedzujeme vo vztahu k nemu.

Pre uplatnenie tychto argumentov je vSak nevyhnutna urcita urover vedo-
mosti o kulturnej tradicii Slovenska, svojho regiénu, Eurdpy.

MobZe sa vyskytnut esSte jeden uplne iracionalny dévod, kvéli ktorému sa
prihlasime k eurdpanstvu: Proste sa nam pacia vysledky eurdpskych kulturnych
procesov.

Je sice hlboko iracionalny, emocionalny, mozno intuitivny, ma vSak svoje
racionalne pozadie, o ktorom sme sa uz zmienili — pretoZze sme v tomto regione a
v tychto kulturnych procesoch vyrastli, je dost' prirodzené, Zze vyhovuju naSmu
vkusu. Nase kulturne vedomie sa formovalo pod vplyvom eurdpskych kulturnych
procesov, nie Cinskych, nie indianskych ani inych. Je preto prirodzené, ze nas
vkus, nase kulturne normy povazuju toto prostredie za prirodzené — a prijemné,
pekné. Prave neuvedomovana prirodzenost podobného argumentu sice otvara
priestor pre jeho spochybnenie. To vS8ak neznamena, Ze by tento dévod nebol le-
gitimny. MozZno je vybudovany aj s pomocou istej viery, ktord nemozno racional-
nymi argumentmi ani vyvratit ani potvrdit’ (ako kazdu vieru) — to vSak mozno tento
argument robi uplne prirodzenym, neuvedomenym a tazko spochybnitefnym. V

zaklade tohto argumentu je pravdepodobne aj postoj — ,proste je to tak®.
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C. Co mi ponuika eurdpska kultira?

Doévody, pre ktoré mézeme byt hrdymi Euréopanmi, su vSak len motivmi.
Neposkytuju material pre hrdost, neposkytuju obsah, ktorym by sme sa mohli
chvalit, alebo na jeho zaklade postavit svoju hrdost. Aké hodnoty, fakty, idey nam
ponuka eurdpska kultura, ktoré by sme mohli pouzit’ ako podklad pre nase euro-
panstvo? Na akom zaklade vybudovat svoju hrdost na to, Ze sme Eurépania (ked
sme videli, ze [ahko m6zeme najst skér dévody proti)?

Pokusime sa pomenovat hlavné vlastnosti eurépskej kultury, ktoru su pre
nas dostatocne blizke, hodnotné a prijemné na to, aby sme nimi mohli argumen-
tovat v prospech hrdého eurépanstva. Pomenujeme take, ktoré vo svojom suhrne
dostatoCne odc¢leriuju eurdpsku kulturu medzi inymi svetovymi kulturami, resp.
medzi kulturami inych svetovych civilizacii. Niektoré z nich sa mozno vyskytli aj
niekde inde, ale v suhrne sa vyskytli len na nasom kontinente.

Asi najCastejSie sa opisuje europska kultura slovom pestrost. Na malom
priestore obsahuje vela velmi odliSnych Zivotnych Stylov, ideolégii, symbolickych
systémov, kulturnych vzorcov. Tato pestrost pritom nie je novodoba — ako sa nie-
kedy predpoklada. Nevznikla a nerozvinula sa s prichodom novoveku a uz vébec
nie s prichodom individualistického 20. storocia, €i nebodaj s prichodom postmo-
derny. Kultura v Eurdpe sa rozvijala v mnohotvarnosti svojich podéb od raného
stredoveku. RozloZzena Rimska riSa, ktora predtym absorbovala — avSak neasimi-
lovala — mnozstvo kulturnych podnetov z celého stredomorského priestoru, ukaza-
la, €o to znamena velky politicky celok resSpektujuci pestrost’ svojich prislusnikov.
Od nej bol pri najazde barbarov a pri vzniku menSich &i vacsich statov v Eurdpe
len krok k zachovaniu réznorodosti ponukanej réznymi etnikami, regionmi, nabo-
Zenstvami, mytolégiami.

Stredoveké Staty vacsinou vznikali na zaklade etnickej a kulturnej pestrosti
Eurdpy po pade Zapadorimskej riSe. Mnozstvo tzv. barbarskych kmenov vytvaralo
pestré spoloCenstva, ktoré sa stretavali so zvySkami Rimskej riSe a pod jej vply-
vom zasa preberali mnoho z jej Zivotného Stylu a hlavne z krestanstva. Ako pise
Ch. Dawson, ,skupina vojnovych kmenov mohla svojim vpadom okupovat’ velké
uzemie a dat’' mu svoje meno, ale nevytvorila ani jednotny Stat, ani jednotnu kultu-

ru. Pod vrstvou vojnovych spolo€nosti a vitaznych dobyvatelov dalej pokraCoval
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Zivot podrobenych vidie€anov, ktori niekedy mali svoj vlastny jazyk a nabozenstvo
a vzdy sa usilovali zachovat si svoje odli$né socialne a kultirne tradicie.“** Staty
raného stredoveku tak vznikali a kulturne sa formovali ¢iasto¢ne tlakom zhora, z
centralnej autority, rozSirovanim jej moci — a Ciasto¢ne zdola, zjednocovanim jed-
notlivych knieZatstiev, panstiev a menSich celkov, ktoré citili potrebu spajania sil
proti vonkajSim nepriatelom. Tak si od svojich prvopociatkov niesli taky spdsob
existencie, ktory umoznoval a podnecoval kulturnu r6znorodost. PoCas celého
stredoveku sa zachovalo povedomie regionu. Hoci definitivnym rozSirenim kres-
tanstva na celé uzemie kontinentu vo vrcholnom stredoveku akoby vznikol jednot-
ny kulturny priestor, nebolo to tak. Europske krestanstvo sa sice stalo hlavnym
kulturotvornym systémom na kontinente — avSak hlavne v symbolike, ritualoch a
svetonazore. V zivotnom Style velakrat plne reSpektovalo regionalne a socialne
podmienky, ¢im akoby paradoxne zachovavalo pestrost’ kulturnej Eurdpy.

Oproti inym kontinentom a kulturam je eurépska pestrost’ zvlastna hlavne
tym, Ze existuje na velmi malom priestore, pri€om premeny su zna¢ne prudké (ja-
zykové, architektonické, v kulturnych vzorcoch a pod.) V situacii, ked tesne vedla
seba Ziju velmi odliSné kultury, si Eurdpa vypestovala dost’ velku toleranciu voci
odliSnosti (hoci niekedy ,so zdvihnutym oboc¢im®). Napriek ¢astym nabozenskym
vojnam, v Eurdpe v zasade existuju vedla seba réznorodé denominacie a nabo-
Zenstva celé starocia.

Ako jednoduchu ukazku europskej roznorodosti pouzijeme symbol kriza —
pocas poslednych dvetisic rokov sa v Eurdpe prakticky neustale vedla seba vyu-

Zivali réznorodé podoby kriza:

1 Dawson, 1994, s. 73
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Aj kriz v podobe
nacistickej svasti-
ky, ktoru

z pochopitelnych
doévodov nezob-
razujeme.

Nemame pred sebou len odliSné tvary toho istého symbolu, ale za kazdym
tvarom sa skryva odlisna ideolégia, niekedy odliSné nabozenstvo, odliSné ritualy,
su pevne naviazané na dalSie symboly, pripadne posvatné knihy, institucionalne
Struktary a aktivity, rbzne typy organizacie, odliSné predstavy o organizacii part-
nerského a sexualneho Zivota, odliSné predstavy o smrti a zmysle Zivota... Niekto-
ré z tychto krizov su pritomné v Eurépe tisicro€ia (ako napr. grécky kriz), niektoré
prili v poslednych storogiach (ako napr. egyptsky anch).Ziadny z nich v3ak uz z
Eurdpy neodiSiel — a to sa tyka aj svastiky, ktoru vyuzivali uz anticki Rimania. V
20. storoCi sa v jednej zo svojich poddb spojila s nacizmom a méze sa nam dat,
Ze vymizla — avSak zostala v upravenej podobe ako oregon spojena s neofasistic-
kymi skupinami, pripadne s antifasistickymi skupinami, na druhej strane sa vratila

ako symbol slnka a mieru z orientalnych kultur.

Hoci, ako vidime na priklade kriza, eurdpska réznorodost prinasa aj mnohé
idey, ktoré by odmietame (nacizmus), v priebehu histérie je suborom velmi pes-
trych ponuk.

Druhym, ¢asto menovanym znakom eurdpskej kulture je preferencia indivi-
duality, jednotlivca, individualnych aktivit. Pod individualnymi tu mame na mysli aj
regionalne, lokalne — oproti Statu, skupinové — oproti celku a pod. Vyvin kultury v
Eurépe umozniuje prave tieto aktivity Ciastkovych skupin prave preto, lebo sa dlhé
starocCia orientuje na preferenciu individua.

Korene je mozné najst’ v ranokrestanskej filozofii, ktora sa sporila o indivi-
dualitu jednotlivych oséb Svatej Trojice. Neskororimsky filozof Boéthius vyriesil

spor tym, Ze pomenoval kazdu BozZsku osobu ako ,individualnu substanciu ro-
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“12 &im do buducnosti vyznagil moznost vyélenit individuum

zumnej prirodzenosti
ako samostatnu a rozumnu bytost. Talianska renesancia so svojim idealom Clove-
ka nadaného Sirokym rozhfadom, kompetenciami v réznych oblastiach Cinnosti
(ako Leonardo da Vinci) len potvrdila, Ze Eurdpa vysoko hodnoti individualitu odli-
Sujucu sa od ostatnych (resp. ,vy€nievajucu). |. Kant so svojou tedriou génia, ktory
sa v tvorbe vyrovna prirode a romanticky kult genialnej osobnosti vytrhnutej zo
svojich socialnych vazieb uz len definitivne potvrdil hodnotu jednotlivca do tej mie-
ry, ze 20. storoCia ju nemuselo vébec zddvodriovat. Len ju surrealistickymi sna-
hami zachytit nevedomé prudy v psychike (ktoré nemézu prebiehat rovnako ani u
dvoch fudi, su absolutne unikatne, lebo nepodliehaju racionalnej — teda socialnej —
normotvornej kontrole) potvrdilo.

Hodnota individuality sa v takejto miere nerozvinula nikde inde na svete,
hoci to neznamena, Ze by iné kultury nereSpektovali hodnotu individualneho ¢lo-
veka. AvSak Eurdpa (pravdepodobne aj v kombinacii s kapitalistickymi ekonomic-
kymi vztahmi) jednoznacne potvrdila, Ze jej najvy§Sou hodnotou zostava jednotli-
vec a nie kolektiv. Aj systém fudskych prav, ktory sa v Eurépe formoval skoro tri-
sto rokov, vychadza z prav a povinnosti jednotlivca voci spolo€enstvu a az potom
sa odvodzuju prava a povinnosti spoloCenstva. Aj kvéli tomu tento systém praktic-
ky nemozno preniest do inych kultur bez toho, aby sa preniesol aj eurépsky hod-
notovy systém. Aj preto ma Eurdpa také velké problémy akceptovat v politickej a
pravnej rovine kolektivne mensinové prava, kvoli Comu neustale zdbérazruje, ze
priznava len individualne prava, teda prava pre prislusnika mensiny (hoci v realite
je to Casto len zasterka pre kolektivne prava). Ak v japonskej kulture ma jednotli-
vec celkom inu hodnotu (to neznamena, Ze menSiu, ale inak chapanu), mohol v
Japonsku vzniknut fenomén kamikaze, ¢o napriek vSetkému hrdinstvu Eurépanov
v tomto regione nie je mozné.

Individualizmus Eurdpy uzko suvisi s jej ochotou a snahou neustale kom-
plexne prebuduvat kulturnu tradiciu, €o je umoznuje pisomna baza kultury — o tom
sa zmienime neskor.

Pre vyvin kultury v Eurdpe je charakteristické podnecovanie a vysoké hod-

notenie aktivizmu Cloveka. Pochadza od antickych Grékov, ktori uz v pocCiatkoch

12 podra Heer, 2000, s. 38
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archaickej civilizacie uvolnili cloveka spod pésobenia osudu a prisudili mu pravo a
schopnosti samostatne riadit’ svoj osud. V predstavach Grékov sice bohovia prav-
depodobne nadalej zasahovali do fudskych Zivotov, ale v zasade uz nad nimi ne-
mali taku moc, ako pred archaickou dobou. Uz aj v Homérovych eposoch boli bo-
hovia v podstate len divakmi, ktori zasiahli, ak sa im situacia uz velmi nepacila —
ale zasadné strategické i taktické rieSenia nechavali na fudoch.

Tento aktivizmus vyrastol zo skusenosti gréckych polis. V nich na demokra-
tickom zhromazdeni obCanov si mesto samo urCovalo zakony a prijimalo iné za-
sadné rozhodnutia. Hned na pociatkoch eurdpskej civilizacie pochopili, Ze nie
osud im urCuje beh Zivota, ale ich slobodné zhromazdenia. Len tak bolo mozné
vytvorit filozofiu a pozitivnu vedu ako slobodné a nezaujaté badanie o svete. Len
tak bolo mozné pestovat demokraticky systém zakonov podfa vble a predstav ob-
c¢anov.

Eurdpska kultura ako jedina na svete dospela uz vo svojich pociatkoch k
uvedomeniu sebavedomeého Cloveka, ktorého Zivotnym cieflom nie je nasledovat
svetovy princip (tao, cesta), ani dosiahnut rozplynutie svojich tuzob a ukoncit ces-
tu nekonciacich sa utrpeni a znovuzrodeni (nirvana), ani splynut’ so svetovym
principom (ktorym moze byt aj priroda, ako u americkych indianov). Ciefom a
zmyslom fudského zivota podla antickych Grékov — a v désledkoch podla eurdp-
skej kultury — je realizacia fudskych potencii, spokojny zivot tu na Zemi, tvorivé
nasledovanie tradicie a jej neustale rozSirovanie pre blaho dalSich generacii.

Z tohto hfadiska citit' v eurdpskej kulture rozpor medzi gréckou antickou
tradiciou a krestanstvom. Krestanstvo predsa len smeruje mimo tohto sveta a
zmyslom spokojného Zivota podla krestanstva na Zemi nie je iba realizacia fud-
skych schopnosti, ale sluzba Bohu a hladanie vykupenia z pozemského utrpenia
(tu sa naplno prejavil mimoeurépsky povod krestanstva — fakt, Ze vyrastlo z juda-
izmu a nema za sebou skusenost s antickym gréckym myslenim).

Spolu a sucasne s aktivizmom eurdpskej civilizacie vyrastlo v gréckych po-
lis aj zasadné gnozeologické stanovisko Eurépanov — postoj pozorovatela, ktory
suCasne aktivne zasahuje do sveta okolo seba. Tento ¢lovek si uvedomuje svoju
samostatnu poziciu vo svete, na ktory hladi akoby zvonku, poznava ho, prenika
do jeho podstaty, spoznava jeho zakony — a to vSetko s cielom, aby si zlepSil

podmienky pre zZivot. Aristotelovska snaha postihnut svet v jeho komplexnosti je

19



In: AnimAacia euroob¢ianstva v miestnej kultire v SR. Zbornik z konferencie, Strbské
Pleso 2008. J. Strelkova (ed.). Bratislava : NOC, 2008. ISBN 978-80-7121-300-0

najlep$im prikladom tejto snahy.*® Vysledkom je prudky a neustale rychlej$i rozvoj
vedeckého poznania, technologie a techniky. Az do tej miery, ze dnesny Clovek uz
nezije v prirodzenom prostredi, z ktorého sa vyvinul, ale v umelom prostredi civili-
zacie zalozenej na technologickom pokroku. Samozrejme, dnes uz pozname
mnohé negativa a slepé ulicky rozvoja techniky — a mnohé z nich nevznikli ne-
zvladnutim techniky, ale su priamym a prirodzenym doésledkom jej rozvoja. Na-
priek tomu jedine eurdpsky Clovek bol schopny do tej miery prenikat do zakonitosti
sveta mimo neho (az po zakonitosti vnutri seba samého), Ze je schopny si utvarat
svet podfa svojich predstav a potrieb.

S aktivizmom eurdpskej kultury je uzko spojeny jej demokraticky charakter,
resp. schopnost Eurdpy hladat a nachadzat demokratické mechanizmy pre seba-
realizaciu Cloveka. Vyrastli v antickom Grécku zo zhromazdeni ob&anov, ktori spo-
lo¢ne prediskutovali veci verejného zaujmu. Je fakt, Ze v gréckych polis sa na
tychto zhromazdeniach mohli zaCastiovat’ len slobodni obCania, takZe otroci aj
Zeny boli z demokracie vylucené — Co je zasadny nedostatok gréckej demokracie.
Ak ju vSak neposudzujeme dnesSnymi kritériami, ale kritériami antického sveta, v
tej dobe to bol genialny vynalez, ktory uz len potreboval dalSie zdokonalovanie
svojho zakladného principu — o spolo¢nych veciach rozhoduju ob¢ania, ktory sa
problém tyka. Je faktom aj to, Ze demokratické systémy rozhodovania nesu mno-
ho neodstranitelnych nedostatkov, ako aj to, Ze mnohokrat (lepSie bude povedat’ —
Casto) demokracia ani nefunguje. Realitou vSak zostava, Zze eurdpsky ¢lovek moze
dufat, ze v zasade bude o svojich veciach rozhodovat sam. Podobné systémy
rozhodovania sa vo svete rozvinuli len v niektorych oblastiach Afriky, kde v§ak
zostali diskusiou celého kmena (alebo ,rady starSich“) — a ta sa skoncila az vtedy,
ak sa v8etci zhodli na jednom rieSeni. Je to ovela menej aktivne rozhodovanie ako
europske demokratické rozhodovanie, v ktorom prevazi nazor vacsiny. Ma to svo-
je zasadné nedostatky, ale vedie k aktivite.

Grécka demokracia zaloZila dejinnost’ eurdpskeho Cloveka, pretoze mu po-
nukla mozZnost samostatne rozhodovat o svojom osude, a tym mu ponukla prie-

stor pre aktivnu sebarealizaciu a pre neustalu premenu seba i svojho sveta.

13 Aristoteles dokonca posielal s vypravami svojho Ziaka, Alexandra Macedénskeho skupiny uencov, ktori
zapisovali vSetko, ¢o na cestach videli a prinasali filozofovi ohromny empiricky material.
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V gréckych polis sa zrodila dalSia charakteristicka Crta Eurdpy, ktora sice
existovala tiez aj v inych kulturach a kulturnych okruhoch, ale v naSom ziskala
mimoriadny vyznam a $pecificku podobu. Suvisi aj s predoslymi charakteristikami.

Je to humanizmus eurdpskeho kulturneho vyvinu. V najvSeobecnejSom vy-
jadreni znamena humanizmus v naSom zmysle uprednostriovanie hodnoty ¢love-
ka. to je vSak velmi abstraktné tvrdenie, ktoré je mozné uplatnit aj na iné kulturne
okruhy. Europsky humanizmus kladie ¢loveka do centra jeho vlastného vesmiru.
Antropocentrizmus europskeho humanizmu je niekedy privelky, ked sa Clovek po-
vazuje za vSemocneé centrum svojho vesmiru a funguje vlastne na Zemi ako maly
boh, ktory vSetko méze. (Adam a Eva uz v prvotnom hriechu chceli byt ako Boh,
lebo chceli poznat svet a rozoznavat dobro a zlo — takze humanizmus je zakddo-
vany uz v poc€iatkoch krestanstva.) Su€asne v8ak tento antropocentricky huma-
nizmus so sebou prinasa ideologické zdévodnenie pre sebauplatnenie Cloveka a
pre plny rozvoj fudskych sil podfa vlastnych, fudskych potrieb. Déveruje ludskému
rozumu, jeho schopnosti vnimat a riadit désledky svojho konania (opat nie€o, ¢o
Clovek predsa len nie vzdy dokaze odhadnut a désledky sa €asto obracaju proti
nemu). V zasade chape, resp. v historii Eurépy chapal ¢loveka ako racionalnu by-
tost — tejto Crte vSak uz suCasny eurdpsky humanizmus prisudzuje ovela realnej-
Sie miesto v ludskom Zzivote. Tak ako sa zrutila bezmedzna dbévera vo vedecko-
technicky pokrok, tou istou mierou aj eurépsky humanizmus upusta od hyposta-
zovania fudského rozumu ako hlavného arbitra zmysluplnosti ludského Zivota.

Napriek vSetkym nedostatkom a inherentnym negativnhym désledkom eu-
répskeho humanizmu, €lovek zostava v Eurdpe najvyssou hodnotou. — Hned prva
veta slavneho spisu Pica della Mirandolu O déstojnosti ¢loveka o tom hovori: ,Cti-
hodni Otcovia! Docital som sa v spisoch Arabov, ze ked Saracén Abdullah, ked
mu poloZili otazku, aké predstavenie je na tomto javisku sveta najviac hodné obdi-
vu, nevahal odpovedat, ze tu nemozno uvidiet' ni¢ obdivuhodnejSieho, ako je ¢lo-
vek.“'* Na rozdiel od vy$sie spomenutého individualizmu v eurépskom humanizme
sa neceni len jednotlivy ¢lovek, ale fudstvo ako celok. A prave tu vyrastol jeden zo
zakladnych regulativov, ktory zabrariuje (alebo branil) europskemu individualizmu,

aby na seba strhol vSetku moc. Individualizmus si nadovsetko ceni jednotlivca a

4 Pico della Mirandola, 2005, 53

21



In: AnimAacia euroob¢ianstva v miestnej kultire v SR. Zbornik z konferencie, Strbské
Pleso 2008. J. Strelkova (ed.). Bratislava : NOC, 2008. ISBN 978-80-7121-300-0

jeho Specificku hodnotu — humanizmu si ceni jednotlivca ako €ast’ celku. Preto je
napr. schopny aj zrusit hodnotu fudského zivota ako hodnoty pre individualizmus
najvyssej a absolutnej. Keby si eurépsky €lovek vazil len hodnotu jednotlivca, ni-
kdy by nedospel k sebaobetovaniu. PretoZe si vSak vazi zarover celok, je schopny
a ochotny potlacit svoje individualne tuzby i potreby v prospech kolektivnych. Ten-
to moment povazujeme za kfu€ovu hodnotu eurépskeho humanizmu. Ne-
europske kultury nevytvoril takuto vyvazenu spolupracu dvoch krajnych postojov,
individualistického a kolektivnhe humanistického.

Eurépsky humanizmus vo svojom viac-menej kolektivistickom zamerani
podporuje v europskej kulture este jednu tendenciu — tendenciu vazit' si kulturnu
tradiciu a vedome ju rozvijat. Tym, Ze preferuje hodnotu Cloveka ako bytosti, pod-
poruje ludi, aby si uvedomovali, Ze kulturne artefakty vytvorené v minulosti boli vy-
tvorené inymi ludskymi bytostami, ktoré mali rovhaku hodnotu ako mame dnes.
Ucta k ludstvu ako celku sa tak prevracia na uctu ku kultarnej tradicii a jej vedomé
rozvijanie. (Aj pre tento fakt vytvara podmienky pisana kultura, ku ktorej sa dosta-
neme neskor.)

Cloveka postavili pred ¢loveka ako najvy$$iu hodnotu anticki Gréci, ked si
uvedomili, ze nie je podriadeny osudu a bohom. Silny podnet dostal humanizmus
v talianskej renesancii, ktora uz k takej hodnotovej orientacii smerovala uvedome-
le a aktivne. Nielen jej zaujem o drobné a kazdodenné starosti Cloveka, ale aj jej
vedomy navrat k antickej tradicii ukazali, ze ¢lovek a jeho diela su hodné ucty.
Podnet talianskej renesancie sa uz nestratil, hoci v neskorsich storoCiach ziskaval
silné individualistické podtony, vydrzal az po dnesok (jasnym dékazom je napr.
prevazujuci nazor na trest smrti v eurépskych krajinach).

Paradoxne vyrastol silny motor pre prehlbovanie humanizmu v eurépskej
kulturnej tradicii aj priamo v krestanskej cirkvi a krestanskej teologii. Lutherove
odmietnutie cirkevného sprostredkovania cesty k spase™, jeho (a inych) snahy o
spristupnenie Biblie kazdému ¢loveku (cez preklady do narodnych jazykov) zvy-
Sovali sebavedomie eurdpskeho Cloveka. Paradoxné bolo toto pésobenie preto,
lebo krestanstvo — ktoré ma samozrejme silny humanisticky podtext — predsa len

podriaduje ¢loveka vySSim silam. A paradoxne aj preto, lebo na druhej strane M.

' Princip sola gratia — boziu milost’ si nemozno zasluzit' ani zrusit, lebo je to dar Vemohuceho.
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Luther potvrdil u¢enie o preduréeni fudského osudu — ludsky osud bol definitivne
uréeny pri stvoreni a pri narodeni, ved akoby mohol slaby ¢lovie€ik konkurovat
nekonecnej moci a nekonéenému vedomiu Boha a snazit sa zmenit Boziu vélu

tym, Ze by sa samostatne snazil o spasu napriek Bozej voli.

|

Lutherov preklad prvych riadkov Biblie, Wittenberg 1555°

A dal8i paradox — Tridentsky koncil, ktory sa snazil zrusit' ,nebezpecné*“
Lutherove myslienky o tom, Ze Clovek nepotrebuje cirkev ako sprostredkovatela
pre cestu k Bohu, potvrdil fudsku schopnost uchadzat sa a snazit sa o spasu
vlastnymi silami — ¢im len potvrdil obrovsku moc ludskej bytosti a posilnil huma-
nistické tendencie v eurdpskom kultirnom vyvine.

Pre Eurdpsky kulturny (ale aj socialny a hlavne politicky) vyvin je charakte-
ristické postupné oddelovania sakralneho a profanneho, svetskej a cirkevnej moci,
sveta pozemskej reality a sveta transcendentna. Napriek tomu, Ze ranostredoveka
.kulturna €innosti bola inSpirovana karolinskou koncepciou krestanstva ako so-
cialnej jednoty, spolocnosti krestanskeho fudu, ktora zahrnovala a presahovala

«l7

menej vyznamnu jednotu naroda, krafovstva, mesta“"’ — napriek tomu sa europ-

16 | utherova biblia, 2008
Y Dawson, 1995, s. 44
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ske spolo¢nosti dlhodobo nevyvijali ako teokratické Staty. ESte pred vyvrcholenim
stredoveku papez Gregor VII. Ziadal od khazov celibat, teda Zivot mimo svetskych
kazdodennych starosti — a tym spustil proces vzniku samostatnej, oddelenej knaz-
skej spolo¢nosti vedla svetskej, vyClenenie samostatného sveta pre vzyvanie boz-
ského a samostatného pre svetské starosti. Uz hlboko v stredoveku sa rodilo od-
delenie svetskej a cirkevnej moci.

Je to jedineCny vykon, ktory prebehol len v Eurépe a umoznil plny rozvoj
humanizmu, aktivizmu aj individuality ako vrcholnych hodnét tohto kontinentu.

Poslednym znakom, ktory nie je charakteristicky len pre eurdpsky kulturny
vyvin, ale prave funguje v kontexte ostatnych kluc¢ovych poddb eurdpskej kultury a
naplno ho vyuzila prave Eurdpa. Je to fakt, Ze eurépska kultura je kulturou pisanej
knihy.

Kultura pisanej knihy pre mnohych krestanov znamena, Ze Eurodpa je kultu-
rou Biblie. S€asti to plati, avSak pisana kniha je ne tomto kontinente zakorenena
omnoho hibsie: Mnohé kultury sveta sa formovali s pomocou pisma a pisanych
dokumentov, dokonca iba ojedinelé kultury si nevytvorili viastné pismo, ako napr.
Inkovia v Peru, pre ktorych tzv. uzlové pismo bolo len praktickou pomdckou pre

zapis dat, ale nie pismom.

ey

%41

Uzlové pismo kipu u Inkov*®

8 Ancient scripts, 2008.
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Sucéasné inske pismo™®

Rozdiel europskych pismovych systémov tkvie v nieCom inom, nie v puhej
existencii pisma. V obchodnych vztahoch starych Feni¢anov na Blizkom Vychode,
na krizovatke obchodu, kultur, ras, narodov bolo neustale nevyhnutné zapisovat
rézne udaje z réznych jazykov a z réznych kultar. V 2. tisicro€i pr.n.l. sa u nich vy-
vinulo prvé a dovtedy jediné hlaskové pismo. DovtedajSie aj mnohé neskorsie
zname systémy pisma zaznamenavali v znakoch bud’ celé slova ¢i vyrazy, alebo
subor zvukov, alebo kombinovali obrazkové, zvukoveé pismo so symbolickym a
pod. U FeniCanov sa prvykrat vyvinulo pismo, v ktorom jeden znak zaznamenaval
jeden zvuk vydavany Clovekom. Tento vyvoj zasadnym spésobom predurcil dalsi
vyvoj celého regionu — a hlavne Grékov, ktori vynalez prebrali, od ktorych ho pre-
brali Etruskovia a Latinici, a teda Rimska riSa — a teda Eurdpa.

Hlaskové pismo prinasa do zapisu udalosti, idei, faktov zasadny zvrat. Pre
zaznamenanie novej skutocnosti nepotrebuje vytvorit novy znak, ale skombinuje
existujuce, ktoré oznacuju kombinaciu zvukov pouzitu ¢lovekom na oznacenie tej-
to novej skuto€nosti. Vysledkom je, Ze na zapis celého fudského poznania staci
velmi obmedzeny subor znakov (v dneSnych eurépskych abecedach je ich 20-30)
— na rozdiel od inych pismovych systémov, ktoré vytvaraju obrovské mnozstva
novych znakov (Cinske pismo ich obsahuje desattisice, hoci pre beznu komunika-
ciu Cifanovi stadi par tisic — aj to je vdak vela v porovnani s eurépskymi a inymi

hlaskovymi abecedami).

Y Krupa — Genzor, 1989, s. 291
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Najstarsi znamy népis vo fenickom abecednom pisme, 1400-1200 pr.n.l.%*°
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Tak vedla seba existovali a existuju kultury, ktoré hromadia znaky a kultu-
ry, ktorych prislusnikom staci osvojit' si len par znakov na porozumenie celej pisa-
nej literature. Vyvoj sa prudko urychfuje — €o je pripad Eurdpy.

Pisana kultura ma oproti kultury bez pisma velku vyhodu. Na prvy pohfad
sa zda, Ze prave v kulture bez pisma sa kulturna tradicia variuje a neustale obno-
vuje — pretoze fudia si nepamataju, ¢o povedali predkovia. V skuto€nosti funguje
prenos kulturnych vzorcov naopak — prave v takej kulture je délezité presne si
pamatat’ vypovede predkov a nevariovat ich, lebo by sa stratili. Samozrejme, lud-
ska pamat’ je obmedzena a nakoniec k zmenam dochadza, ale nie su Ziaduce.

V pisanej kulture su vSetky predoslé kulturne vykony zapisané — je teda
mozné vytvarat uplne noveé vzorce, ked mame istotu, Ze povodné sa zachovaju.
Kultdry s pismom sa teda rozvijaju rychlejSie ako tie bez pisma, lebo mdZzu slo-
bodne nadvazovat na tradiciu, rusit ju, premienat, obnovovat. Ak sa tento fakt
spoji este s velmi efektivnym spdsobom zapisu — so zapisom do hlaskového pis-
ma — ktory sa vyvinul vo Fenicii a preniesol sa do Eurépy, rychlost vyvinu sa zna-
sobuje.

NavySe sa vSetky kulturne vykony uchovavaju, takze sa mézu kumulovat' a
prakticky rastu geometrickym radom.

Eurdpska kultura je kulturou pisma, velmi efektivneho pisma, ktoré umoz-
nuje transformovat’ kulturu a umoznuje to robit’ velmi rychlo. UmozZnuje aj novym
generaciam osvojovat si existujucu kulturu ovela efektivnejSie a rychlejSie ako v

kulture bez pisma. Osvojovanie kultury sa osamostatriuje od priameho kontaktu s

% The earliest alphabets, 2008.

26



In: AnimAacia euroob¢ianstva v miestnej kultire v SR. Zbornik z konferencie, Strbské
Pleso 2008. J. Strelkova (ed.). Bratislava : NOC, 2008. ISBN 978-80-7121-300-0

hovoriacim, individualizuje sa, pretoze deti m6zZu Citat samostatne, predlZuje sa
jeho historicka dimenzia, pretoze deti mézu Citat' aj diela spred mnohych storoci.
Eurépska kultira je v tomto jedineéna (vdiaka vynalezu Feni¢anov). Ziadna
ina kultura nedostala do vienku taky efektivny nastroj, akym je hlaskoveé pismo.
Hoci fenicky jazyk zanikol, vazba jazyka a pisma vynajdena vo Fenicii — hlaskova

abeceda zaloZena na klinovom pisme — sa rozSirila do celého sveta.

D. Zaver

Pre€o mézeme byt hrdi na to, Ze sme Eurdpania, Zze patrime k eurdpskej
kulture? Lebo je pestra, vazi si Cloveka a nadovsetko povysuje hodnotu individu-
alneho Zivota, ktory je aktivny a hfada sebarealizaciu vo svojom pozemskom Zivo-
te, pricom si dokaze svet okolo seba prispdsobovat pre svoje potreby. Eurdpa za-
roven vyvazuje prilisny individualizmus humanizmom, ktory prezentuje hodnoty
nadindividualne. Eurépska kultura nechava Cloveka, aby zmysluplne a cielavedo-
me rozvijal aj uchovaval zdedenu kulturnu tradiciu, pri€om mu umozni, aby sam
rozhodoval o svojom Zivote, vytvara mu na to mechanizmy a poskytuje demokra-
tické moznosti, aby sa mohol realizovat — a ponechava mu aj priestor na skepsu a
preverovanie hotového. Nepodriaduje Cloveka inym hodnotam pochadzajucim z
inych svetov, ale uvazuje najprv o hodnote Cloveka, az potom o inych hodnotach.

,EUrépa, to znamena predovsetkym dusevny postoj, zvlastny postoj k ve-
ciam. Clovek nie je Eurépan od narodenia, ale stane sa nim vzdelanim. Eurépa
bola prvym ‘otvorenym” systémom. Kazdy, bez ohladu na to, kde sa narodil a akej
je rasy, je Eurdpan hned ako prijme eurépske vzdelania a akceptuje jej zakladné
zakony, ktoru su jednoducho tie “otvoreného sveta’.

Eurdpa vyvolala ludsky proces, ktory dnes vstupuje do svojej rozhodujuce;j
fazy; Eurépa zaCala pohyb, ktory dnes zachvatil cely svet a ako sa zda, v blizke;
buducnosti dosiahne “unikovu rychlost”.

Eur6pa vynasla boha geometrie, matematiky, logiky, prirodnych vied a od
nich sa odvodzujucich technik.

Eurdpa vynasla trojrozmerny priestor, perspektivu.

Eurdpa vynasla priestorové zobrazenie Casu a priradila Stvrtu dimenziu k
ostatnym trom.

Eurdpa vytvorila Pojem.
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Eurdpa vynasla uctovnictvo.

Eurdpa vytvorila kapitalizmus a z neho odvodila marxizmus.
Eurdpa vytvorila pojem “otvoreného sociologického systemu’.
Eurdpa vytvorila dejiny.

A Eurdpa nakoniec vSetko zase spochybnila, vSetko znovu od zakladu pre-
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